Zdivocela krajina aneb Priroda si poradi sama
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Ztejmé& nikdo nepopte narstajici globalni environmentalni problémy v disledku neuvédzené a
nevyvazené exploatace piirodnich zdroji, vedouci k rozSifovani pousti — dezertifikaci,
k rozsahlému ubyvani lest — deforestrizaci a znehodnocovéani ptirodniho prostiedi — denaturalizaci.

Jako reakce na tyto skutecnosti vznikla novodoba pocitova ideologie smétujici k opusténi krajiny a
ponechani ji pfirodé€, oznaCovand jako hlubinnd ekologie. Tato ideologie se u nés stala modni pro
prevazné¢ mladsi, ,revolucni* generaci ,konzument(“, ktera bez jakychkoliv skrupuli a
vérohodnych podkladii bezosty$né prohlasuje, Ze zavazné narusena a zménéna piiroda Sumavy si
pomiize sama. Stoupenci bezzasahovosti prosazujici iraciondlni revolucni smér ,,puristickych
naturisti®, hlasajici ,,nic nez pfiroda“, demagogicky vyuzivaji sofistikovany ideologicky medidlni
natlak na zdravy rozum obyvatel.

Racionalné uvazujici skupina pozaduje komplexni asistencni ekosystémovy pfiistup, vyplyvajici
z analytického hodnoceni existence Cloveéka v ptirod€, vyuzivajici ptirodni principy, zdkonitosti a
vazby 1 vyvojové trajektorie, $irsi a zpétné vazby, tedy védouci asistenéni pomoc naruSené ptirod¢.
Tato vétSina je reprezentovana prevazné zkuSenymi védci a praktiky, s rozsahlymi a dlouhodobymi
svétovymi a domdcimi zkuSenostmi. Pfesto, Ze je podporovana obcemi, turisty, mnozstvim
obc¢anskych sdruzeni, ale 1 protestnich pochodl a fadou petic, tedy vétSinou obyvatel se zdravym
selskym rozumem, se setkava s tim, ze ,,modni* menSina prosazujici divocinu, utlacuje zdravou
vetsinu, pozadujici systémovy piistup k postupnému navraceni vyvazené ptirody.

Proto né€kolik dlouhodobych svétovych 1 domacich zkuSenosti:

Nejprve tropické oblasti, kde jsou nejsilnéjsi ,,vegetacni sily*: Staci uvést tii piiklady - Cejlonu /
Sri Lanky, Barmy / Myanmare a Kuby. Po 50 letech po opusténi riznych plantazi péstovanych bylin
¢i dfevin nedo$lo k zaddnému névratu vytouzené pfirody, ale k vytvoreni ,,zdivocelé krajiny*.
Nejrozsahlejsi piiklad bezzasahovosti v odpfirodnénych plantazich je na revolu¢nim ,0stroveé
svobody* (kterou dcera F. Castra oznaCuje za ostrovni vézeni). Nékdejsi kulturni plochy po
»prenechani piirodé* opanovaly pfevdzné expanzivni a invazni druhy, napf. akacie aj., takZe dnes
urodna Kuba neni ani sobéstacnd v zakladnim ovoci a zelenindch. Krasné, majestatni stromy,
v pievazujici odlesnéné krajing€, pouze dozivaji, a asi by je bylo potiebné prohlasit jako narodni
poklad. N¢kdejsi ptiroda zbyla pouze v ponechanych rezervacich, odkud neni Sance, Ze by se opét
navratila (je§té pied 50 lety, kdy jako geolog byl z Ceskoslovenska vyslan na pomoc Kub& muj
bratr, byla tamni krajina téméf harmonickd a mésta se svymi stavebnimi objekty a vefejnou
infrastrukturou piivétivad). Proto doporuceni pro naSe ,,divocaky*: bezplatné¢ jim tam umoznit
vyvezeni, nebot’ tam si mohou redlné¢ bez omezovani spolu s mistnimi komunistickymi soudruhy
uZzivat bezzasahovosti.

V_subtropickych oblastech Evropy je pro Cechy obecné znamy piipad Dinarského pohoii v byv.
Jugoslavii, kde po historické likvidaci plivodnich lesnich porosti, doSlo pfirodnimi silami po
nékolika stoletich pouze k vytvotfeni kiovinatych makchii a garrigue a vytvofeni vysuSené krajiny
a to opét v oblastech s vyrazn¢ lepSimi vegetacnimi podminkami. Je mozné uvést také Japonsko,
kde obyvatelé zenové soucitici s ptirodou, v&déli, Ze po dil¢i likvidaci lesa v imisnim regionu,
mohou opét obnovit les jen obtiznym ru¢nim vynésenim urodné pidy s vysetou travou do horskych
oblasti a naslednym vysézenim vhodnych dfevin s mistni ekologickou amplitudou.

V podminkach mirného pasma je vidina obnoveni zlikvidovaného ptirodniho lesa bezzdsahovosti
zcela demagogickou vidinou. Jedinym argumentem stoupencii bezzasahovosti Sumavy, jsou
rostouci semenacky smrkli v plochdch polomovych a nésledné kiirovcovych disturbanci. Ty vSak
vznikly pod pfirozenou ochranou liina ptedchoziho lesa, jejich dalsi existence je vSak problémova.




V zévislosti na lokalnich faktorech, bezzasahovosti nejprve vznikne smréinovy ,,pololes®

skupinkovych a solitérnich stromt, z nichz mnohé v prubéhu ristu a vyvoje budou meteo-vlivy

deformovéany zejména v horni Casti koruny, takZze bude ubyvat semennych stromt. Ostatni ¢ést

plochy v lepSim pfipad¢ opanuji expanzivni, pfip. invazni travy. V zadném piipad¢ nebude obnoven

slibovany Zzadouci stabilni les, s druhovou, prostorovou a vé&kovou variabilitou. Chybéjici

stabiliza¢ni druhy dfevin v byv. hospodaiském ,,smrkac¢i* ptiroda sama nenad¢€li, ojedinéle vitr

zanese semena bfizy a ptaci semena jetdbu. V nasledujicich generacich dojde k pokracujicimu

ubytku semennych smrkli a v lepSim ptipadé ke vzniku jakési ,,suché tundry*, nebot’ se vyrazni

zhorsi vétrné, vodohospodarské a plidni poméry.

Jednozna¢na blamaz bezzasahova ideologie je jakymsi néabozZenstvim, o kterém se nesmi

pochybovat, které se musi pouze véfit. Vnucovana ideologickd blamaz zdmérné nesleduje:

- analyzu vyvoje dosavadnich pralesovych porosti Sumavy

- dopady oslabeni porostii negativnimi globalnimi vlivy (kyselé desté, depozice dusiku aj.)

- nastavajici klimatické zmény, jez budou neptiznivé zejména pro smrk (vyZadujici vzdusnou i
pudni vlhkost)

- impakty environmentalni, socialni ani ekonomické

- predisponovany vyvoj ,,ptirodnich® porosti

- pficemz v tomto piipad¢ jakoby neplati hldsand zdsada predb&zné opatrnosti, tedy alespoi
prokdzani ideologie bezzdsahovosti na pfijatelném prostoru 100 — 1000 ha, ale je
vyZadovana témét okamzita vétSinova bezzasahovost.

Prosazovana rozsahla az vétSinova bezzasahovost je naprosto nesmyslna, vzhledem
ke skutenosti, Ze naprosta vétSina biotopit NP Sumava je druhotnych, zcela nestabilnich.
Pfinos naSich historickych pralesovych lokalit zdaleka nenaplnil proklamované kyZené
poti‘eby zajiSténi biodiverzity a ekosystémové stability, coz doklada védecka analyza
Dynamika vyvoje pralesovych rezervaci III, zpracovana 7 autory a publikovana v r. 2012
v Academii Praha. Zavazné pouceni z jejich zavéra spociva ve skutenosti, Ze ani ty bez lidské

asistence nedokézi prezit, nebot’:

- je nezbytné celistvé oploceni rezervaci (k ochrané pfed nadmérnym okusem jeleni zvéii) pro
umoznéni pfirozené obnovy dievin

- existence klimaxovych spolecenstev v okoli je podminkou, Ze po disturban¢nim rozpadu
nedojde k zaniku a degradaci pad do ptfedklimaxovych stadii

- porosty, které nespliiuji kriteria strukturni diferenciace, druhového zastoupeni a
genetického piivodu nelze zarazovat do bezzasahového rezimu

- nezbytné je navazné okolni stabiliza¢ni ochranné pasmo k tlumeni disturbanci (polomy,
klirovec) a tam: provadét vychovu strukturné (tloustkové i vySkové) diferencovanych
porosti, realizovat ,kotliky* buku a jedle a vybérnym hospodafenim zajistovat trvalost a
stabilitu porostd.

Proto by bezzasahovost viibec neméla byt zminovana ¢i dokonce zavadéna na izemi chranéné
Sumavy, s vyjimkou udrZeni soucasnych pralesovych rezervaci, avSak i ty, jak bylo prokédzano,
potiebuji nasi pomoc.

Bezzasahovost je vhodna v pfirodnich, malo obydlenych uzemich Aljasky, severni Kanady,
Kamcatky, casti Sibife, jiznim ostrové Nového Zélandu, ¢asti Indonésie, vétsi ¢asti Australie a
Patagonie, nékterych tzemich Afriky, v Evropé na severu Skandinavie a nékterych tzemich
vychodni Evropy. Uvedend ideologie bezzasahového zdivoceni, uplatiiovand v kulturnich porostech
znacné osidlené stiedni Evropy a nezodpovédné prosazovand bez nezbytného projednéni, je zcela

zlo€innd. Neodpovida ani zadvaznym potiebdm udrZeni tradi¢niho extenzivniho hospodatfeni
biosférické rezervace UNESCO, ani zavazné ochrané¢ vybranych biotopli a vybranych druha
Evropsky vyznamné lokality ¢i podminkdm stanovené Chranéné oblasti ptirodni akumulace vod.



Zcela je piehlizena skute¢nost, 7e feska Sumava demograficky, socialné a ekonomicky
dlouhodobé ratarduje, ale Ze i biologicka diverzita je rychle sniZovana, priCemZ mnoZstvi
evropsky a statné chranénych taxont postupné odumira. Pfesto je bezzdsahova ,,virtudlni®
divoc¢ina masivn¢é medialné sofistikované siln€¢ podporovana. Posledni piiklad je v Casopise Pfiroda
¢. 3/2021, ktery sleduje zejména ,divokou piirodu” a to ¢lanek ,Pfiroda si poradi sama*
od aktivisty Zeleného kruhu J. Skalika. V ¢lanku je ,,podptrna“ fotografie, kde v dosavadni
nepolozené smrc¢in¢ vzristaji mladé smrky (které pro znalce jsou pod ochranou starsi generace ale
agresivni k potfebnym listnatym dfevindm, vzhledem ke schopnosti riistu po delSi obdobi roku).
Ziejm¢ byl vyuZit az zneuZzit lesnik Prof. J. Fanta, ktery pies 30 let pracoval v Holandsku a
nasledné podporoval obnovu na51ch lesti prostredmctv1m nadace Face. V pubhkac1 Bezzasahovy les
lepSich stanovistnich podminkach. V konkrétni prax1 této ideologie divocCiny jsou dogmatlcky
obhajovany prirodni procesy, zavrhovany i Zadouci antropogenni vlivy, ochrana pfirodnich
hodnot je nepodstatna. Mezi obhajovani ptirodnich procesti patfi 1 ni¢ivé povodné a pozary,
vétrné polomy, epidemické Sifeni biotickych skiideti, rozsahlé eroze, okupace tizemi invaznimi a
expanzivnimi druhy aj. Tupé opakované mantfe pozadované bezzdsahové divociny ucinné
napomahd sofistikovand medidlni propaganda, kterd se stavi jakoby na spravnou stranu ,,obhéjcti
Cisté piirody.” Navic jsou pouzivany ,klasické” metody protlaceni skupinovych zdjml: mlzeni,
korumpovani, pfip. zastraSovani.

Ideologie bezzasahového obnoveni prirody v odpfirodnéné krajiné bez pomoci ¢lovéka, ktery
ji odpfirodnil, je stejné utopicka jako dosavadni ideologie komunismu. Uvedend ideologie
rychlého zdivoceni pfipomind ¢inskou ideologii Velkého skoku ¢i nekdejsi kulturni revoluci.
Zékladni otazkou tedy tedy zlstdva racionadlni pomoc zachovani biodiverzity v homogenizujici se
ptirodé Ceska a sméfovani daliiho vyvoje srdce piipravovaného euroregionu Moldau — Donau,
tj. ¢eské Sumavy.



